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Abstract 
Accurately predicting of earning management to detect and identify 

manipulation of financial statements has always been one of the most 
fundamental Challenges ahead of financial reports users. Applying the 
Beneish model can be one of the most appropriate models for modeling in 
the field of earning management prediction. Beneish model 1999 has been 
developed for this purpose by emphasis on the variables of corporate 
governance system including audit committee structure، legal inspector and 
independent auditor، board of director's structure and corporate ownership 
structure requirements. The data of 81 companies listed on TSE during 2012-
2018 has been analyzed by the hybrid method of multi-layer perceptron MLP 
neural network and metahuristic algorithms of biogeography based 
optimization BBO، Imperialist Competitive Algorithm ICA and water cycle 
algorithm WCA. The accuracy of the model by hybirid mothodes of MLP-
BBO، MLP-ICA and MLP-WCA has been increased from 59.08،59.96 and 
59.79 percentages to 92.06،89.24 and 79.72 percentage respectively. The 
results indicate the accuracy improvment of the proposed model in detecting 
earning-manipulator companies and also the higher efficiency of the hybrid 
method of MLP-WCA compared to the other methods in optimization of 
multilayer perceptron neural network.  
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بینی مدیریت سود با روش ترکیبی شبکه عصبی پرسپترون پیش
 1ابتکاريهاي فرالایه و الگوریتمچند

  5میرفیض فلاح شمس، 4تبریز، اکبر عالم 3، رضا تهرانی2نیاناهید مالکی
 
 

 چکیده
ترین اساسی هاي مالی، همواره یکی ازمنظورکشف وشناسایی دستکاري صورته بینی دقیق مدیریت سود بپیش

هاي مناسب تواند یکی از مدلهاي مالی بوده است. بکارگیري مدل بنیش میهاي پیش روي کاربران گزارشچالش
ا ترکیب ) ب1999بینی مدیریت سود باشد. به همین منظور در این پژوهش مدل بنیش (براي مدلسازي در زمینه پیش

مدیره و هاي ساختار کمیته حسابرسی و حسابرس مستقل، هیاتهاي نظام راهبري شرکتی مشتمل بر ویژگیمتغیر
 هايسال درشرکت پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران  81هاي مالکیت شرکتی توسعه یافته است. داده

ی برجغرافیاي زیستی، سازي مبتنهاي بهینهالگوریتملایه و با روش ترکیبی شبکه عصبی پرسپترون چند 1397-1391
ه و بینی مدل با روش ترکیبی شبکرقابت استعماري و چرخه آب مورد تحلیل قرار گرفته است. دقت پیش

و  96/59، 08/59سازي مبتنی بر جغرافیاي زیستی به ترتیب از هاي چرخه آب، رقابت استعماري و بهینهالگوریتم
ي در بهبود دقت مدل پیشنهاد نشانگردرصد افزایش پیدا کرده است. نتایج  72/79و  24/89، 06/92درصد به  79/59

کننده سود و نیز کارایی بالاتر الگوریتم چرخه آب نسبت به دو الگوریتم دیگر در هاي مدیریتکشف شرکت
 . استلایه سازي شبکه عصبی پرسپترون چندبهینه

 .ابتکاري، مدل بنیش، نظام راهبري شرکتیهاي فرالایه، الگوریتمون چندشبکه عصبی پرسپتر واژه هاي کلیدي:
 .G17 ،G3 ،C45 ،C61 طبقه بندي موضوعی:
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 مقدمه
اقتصاد  عبور از یک اقتصاد توسعه نیافته به سمت یک براي نخستینهاي گذاري یکی از نیازانجام سرمایه

گریز بوده و تمایل به گذاران در حالت کلی، ریسک). سرمایه1398توسعه یافته است (مقدم و قدردان، 
کنند، ثبات هاي با ثبات بیشتر و نوسان کمتري را گزارش میهایی دارند که سودگذاري در شرکتسرمایه

کند و اینجاست که مدیریت سود ضرورت پیدا می استهاي آتی در ارتباط حقق سودسود با میزان احتمال ت
گذاران و سایر هاي سالانه منبع با ارزشی براي سرمایهگزارش نشان دادن). 1398(حسنی و واحدزاده، 

شده ن ان دادهنشها به صورت واقعی با این حال، بخشی از گزارش ،کنندگان اطلاعات حسابداري استاستفاده
بینی و کشف این یکی از مسائل مهم در حسابداري، پیششود. بنابرها میمندي گزارشو سبب کاهش سود

هاي خوب ها خبر). اگر چه شرکت1399هاي مالی متقلبانه است (علیخانی دهقی، ایزدي نیا و کیانی، صورت
ه براي را براي مخفی کردن ابزار مورد استفادها انگیزه لازم کنند اما آنرا در مورد دستیابی به اهداف منتشر می

به دست آوردن آن را دارند. به عبارت دیگر هنگامی که عملکرد گزارش شده متفاوت از واقعیت است، 
تر گذاران سخترود مدیران تلاش کنند تا شناسایی رفتار مدیریت سود را براي سرمایهانتظار می

بینی شکست که سعی در پیش هاپژوهش). در بیشتر 1398ن، کنند(جبارزاده کنگرلویی، متوسل و بهنمو
گاهی درست و منصفانه از وضعیت مالی یک شرکت ها دیدتجاري دارند، فرض بر این است که حساب

ابداري را دید قوانین حستوانند با صلاحدهند، بدون اینکه در نظر بگیرند از یک طرف مدیران میمی نشان
مطابق  از طرف دیگر .1)2019داري متقلبانه انجام دهند (سرانوسینکا و همکاران، اعمال کنند یا حتی حساب

صورت گرفته در گذشته، وظیفه حسابرسی، اعتباردهی و اطمینان بخشی نسبت به  هايپژوهشبعضی از 
عات حسابداري است و حسابرس تمام شرایطی که احتمال هاي مالی و در نهایت ارتقاي کیفیت اطلاگزارش

دستکاري سود و اطلاعات مالی را در پی دارد، بررسی کرده و در صورت لزوم نسبت به تعدیل گزارش 
که بررسی )، در حالی1401زاده، حیدرپور، توانگرحمزه کلایی وجهانشاد، کند(خلیلحسابرسی اقدام می

ی رش برخدهدکه حسابرسان از گزاهاي حسابرسی و شواهدتجربی نشان میموردي گزارش هايپژوهش
ند. در حالی نکافشا نمی ها را منتشر وده و آنکرموارد مدیریت سود بنا به دلایل سهوي یا عمدي چشم پوشی 

ت. در بینانه اسها به روشی مناسب، قابل مقایسه و واقعهاي مالی ارائه وضعیت بنگاهکه هدف از صورت
الی منعکس شده است و این منجر به هاي ماي به طور جدي در صورتهاي حرفههاي اخیر، تقلبسال

 ). 2020دستکاري اطلاعات مالی شده است (اردوغان و اردوغان، 

1 .Serrano-Cincaa et al 
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بسیاري در راستاي کشف تقلب و احتمال دستکاري سود صورت گرفته است. از آنجاکه  هايپژوهش
ه هاي بسیار رایج دستکاري سود بدر ایران مدلی براي کشف دستکاري سود وجود ندارد از یکی از مدل

) در راستاي کشف دستکاري سود با انتخاب هشت 1999شود. بنیش در سال (نام مدل بنیش استفاده می
یه معمول در مطالبات، کاهش حاشر حسابداري، مدلی ارائه کرد. مدل وي نشان داد که با افزایش غیرمتغی

ها، رشد فروش و افزایش اقلام تعهدي، احتمال دستکاري سود نیز سود ناخالص، کاهش کیفیت دارایی
اهش ک برايی یابد. آنچه که در مدل بنیش ازدیده پنهان مانده توجه به ساز و کار کنترلافزایش می

هاي مدیریت سود انجام هاي معاملاتی و نمایندگی است. مطالعات اندکی در راستاي توسعه مدلهزینه
داري شکل هاي حساببر مبناي داده تنها هاي انجام یافته در راستاي توسعه مدل بنیش نیزیافته و پژوهش

اند. ي کنترلی را در توسعه مدل نادیده گرفتهها) آثار و تبعات ساز و کار1999اند و همانند مدل بنیش(گرفته
دم و هاي مقجمله پژوهش کاري سود اززمینه دست اي انجام یافته درغیرتوسعه هايبیشتر پژوهش در

هاي نظام راهبري شرکتی از )، مولفه2020و اصغر وهمکاران( 1)2018)، کائو و همکاران( 1398قدردان(
ت اي مدیریکاري سود مطرح شده است که در مطالعات توسعهدست ترین عوامل بازدارنده درجمله مهم

گی مدل بنیش کنند بینیسود بکارگرفته نشده است. بنابراین در راستاي بهبود بخشیدن به قدرت پیش
هاي حسابداري و مالی مطرح در مدل بنیش، نظام راهبري شرکتی نیز بعنوان یکی بر متغیر افزون)، 1999(

دارنده در دستکاري سود مطرح شود و با ترین عوامل بازتواند یکی از مهمي کنترلی میهااز ساز و کار
ازار سرمایه ایران . در بکندهاي لازم را براي کشف دستکاري سود ایجاد مدل بنیش انگیزه با یکپارچه شدن

ه درصد کند کدرصدي احتمال دستکاري سود را شناسایی می 30مدل بنیش در بهترین حالت با خطاي 
رسد با در نظر نظرمیه رو لازم و ضروري ب). از این1395خطاي بسیار بالایی است(کردستانی و تاتلی، 

)را 1999نشده است، بتوان مدل بنیش( پرداختهها حسابداري که در مدل بنیش به آنگرفتن عوامل غیر
گذاران سرمایهصورت  دراین. کردمتناسب با نظام راهبري شرکتی هر کشوري توسعه داده و طراحی 

 . کنندگذاري تري اقدام به سرمایهتوانند بر اساس نتایج این پژوهش، با دیدگاه روشنمی
هاي با توجه به اینکه دربازارسرمایه ایران مدلی مناسب براي کشف مدیریت سود در صورت

 مدلی درتوسعه  هاي حسابرسی معمول وجود ندارد، این پژوهش درصددمالی فراتر از روش
وش ترکیبی ان با رمتناسب با نظام راهبري شرکتی در بازار سرمایه ایر بینی مدیریت سودپیش

اي جغرافیاي سازي بر مبنبهینه ابتکاريهاي فرالایه و الگوریتمشبکه عصبی پرسپترون چند

1. Kao et al 
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آن  این پژوهش براست.  ) WCA( 3) و چرخه آبICA( 2)، رقابت استعماريBBO( 1زیستی
د کننده سود مورهاي مدیریتهاي پژوهش را در کشف شرکتبینی مدلا قدرت پیشاست ت

تحلیل منحنی راك و آزمون ویلکاکسون به مقایسه  سنجش قرار دهد و در نهایت با استفاده از
سازي نهاشاره در بهی ابتکاري موردهاي فرامقایسه عملکرد الگوریتم نیز هاي پژوهش ودقت مدل

 لایه بپردازد. آموزش شبکه عصبی پرسپترون چند
 

 ها مبانی نظري و توسعه فرضیه
ی هاي حسابداري یا طراحاختیار مدیران در انتخاب رویه ها به عنوان استفاده ازدستکاري در حساب
مدیران  قد وگان وجه نگذار بر انتقال ثروت بین شرکت با جامعه، تامین کنندمعاملات به صورت تاثیر

هاي حسابداري، تقلب و در استاندارد ها خارج از محدوده قوانین ودستکاري در حسابد. شوتعریف می
عنوان  توان بهمی بنابراین مدیریت سود راد. شوها مدیریت سود محسوب مینداردمحدوده قوانین واستا

 ردکهاي حسابداري تعریف چارچوب رویهرسیدن به اهداف خاصی در  براياقدامات آگاهانه مدیریت 
 فاده ازها با استحساب نحوه دستکاري در مدیریت سود بر هايبیشتر پژوهش). 1396(احدي وطهماسبی، 
گیرد. خالص یا نسبت بدهی صورت می سود تغییر به منظور برآوردها اشاره دارد و اقلام تعهدي به تغییر
 ): 1389(ذاکري، کردتوان به سه دوره تقسیم هاي مدیریت سودرامی کانون توجه پژوهش

) 1960فرضیه مهم مکانیکی( ): دراین دوره دو1960-1970سرمایه( بازار اولیه بر تمرکز -1
گذاران توجهی به مدیریت سودحسابداري شود. در این دوره سرمایه) مطرح می1970وبازارکارا(

هاي حسابداري گمراه ها و روشگزینه) و ممکن است با 1393ندارند (بنی مهد و همکاران، 
کند که یکارا، اشاره م ). نقطه مقابل فرضیه ثبات رفتاري فرضیه بازار1396شوند(قربانی و همکاران، 

 )1393شود (بنی مهد و همکاران، گذاران آگاه تعیین میهاي سهام توسط سرمایهقیمت
این دوره تئوري اثباتی حسابداري ): در1980-1990سرمایه( بازار از عواملی غیر بر تمرکز-2

هایی به )، انگیزه1990زیمرمن ( شود. نظریه اثباتی واتز وتئوري نمایندگی مطرح می و
. دراین ردکهاي مرتبط با بازار سرمایه را براي توضیح مدیریت سود مطرح غیر از انگیزه

، تئوري )1شرح شکل (ه بر تئوري اثباتی حسابداري و سه فرضیه آن ب افزوندوره 
 شکل گرفت.  نیز هاي قراردادي مدیریت سودتشریح انگیزه نمایندگی در

1. Biogeography Based Optimization 
2. Imperialist Competitive Algorithm 
3. Water Cycle Algorithm 
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تاکنون  شروع و 1990این دوره که ازاوایل سال  ): در1990سرمایه(پس از بازار بر جدید تمرکز-3
داري هاي حسابادامه دارد، فرضیه عدم کارایی بازارسرمایه، عدم تقارن اطلاعاتی وتوجه به معیار

ی هاي قراردادي داخلانگیزه از هاي مدیریت سودشود. دراین دوره کانون توجه پژوهشمی گفته
ده، تئوري هاي یادشتئوري بر افزونیافت. دراین دوره  سرمایه تغییر هاي بازارشرکت به انگیزه

) مربوط به اصول نظام راهبري شرکتی نیزتوسعه 1991) و تئوري هزینه معاملاتی (1995ذینفعان (
به پدیدارشدن  جرمن یک سو از دستکاري سود با ذینفعان، مدیر تئوري نمایندگی و مطابق با یافت.
تئوري  ق بامطاب سوي دیگر از مسائل نمایندگی شده و بروز سهامداران و منافع بین مدیران و تضاد

 شود (جواديمیمنجر  مدیر ذینفعان نسبت به عملکرد دیگر در تردید شک و ذي نفعان، به ایجاد
). همچنین مطابق باتئوري هزینه معاملاتی مدیران 1398، لمسکی تازیکه وسعیدي، 1399نیا، 

آورند(خدابنده  می باانجام معاملات فرصت طلبانه، نتایج نامطلوبی براي شرکت و سهامداران به بار
بصورت خلاصه مطرح  1 شکل مدیریت سود در هايپژوهشتکاملی  ). سیر1397رضایی،  و

 د: شومی

 

 
 

ل هش :1 شک ی پژو دسیرتکامل ت سو دیری ي م  ها

 سیرتکاملی تحقیقات مدیریت سودو فرضیه هاي مطرح

تمرکزجدیدبربازارسرمایه-ج تمرکزاولیه بربازارسرمایه-الف    

 فرضیه بازارکارا-ب

 تمرکزبرعواملی غیربازارسرمایه -ب

 فرضیه مکانیکی-الف 

1990-1980  1970-1960  

 فرضیه طرح قرارداد پاداش-1

   1990پس از

 تئوري اثباتی حسابداري -الف 

 فرضیه نقض قراردادهاي بدهی-2

 فرضیه هزینه سیاسی -3

 عدم کارایی بازارسرمایه -الف

 تمرکزبرمعیارهاي حسابداري-ج

 عدم تقارن اطلاعاتی-ب

 تئوري هزینه نمایندگی  -ب

 اصول نظام راهبري شرکتی-د
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هاي بزرگ جهان نظیر انرون، هاي مالی شرکتدنبال افشاي رسواییه نیز ب قرن اخیر دو در
اکید گذاران و ذي نفعان شد، تورلدکام، زیراکس، سیسکو و...که موجب زیان بسیاري از سرمایه

وسعه . تشدالمللی مطرح و اصلاح نظام راهبري شرکتی در سطح بین پیشرفتبر ضرورت 
ها و تفکیک مالکیت از مدیریت دراین دوره و تغییر نحوه مالکیت شرکت هاي سهامیشرکت

هاي تجاري و مطرح شدن مسائل باعث تغییر نگرش در خصوص نحوه هدایت و راهبري واحد
هاي مسئولیت د. بر این اساس ازش 1999نظام راهبري شرکتی درسال نمایندگی وتصویب اصول 
 اختارس کمیته حسابرسی، نقش حسابرس مستقل وهاي داخلی و هیئت مدیره، نقش کنترل

 ،1)2000مک نیکولز(( هاي نظام راهبري نام برده شده استمالکیتی به عنوان مهمترین مکانیزم

، 1399، قائمی و همکاران، 1398داغانی و همکاران،  ،3)2017لی و زایاتس( ،2)2014گیبسون(
). بنابراین رابطه بین حاکمیت شرکتی و مدیریت سود با مبانی نظري 1398حسنی وواحدزاده، 

مبنی بر کاهش دستکاري سود توسط مدیران به کمک حاکمیت شرکتی همخوانی دارد و 
 ). 1399دآبادي وزاددوستی، هاي فرصت طلبان مدیریت را کاهش خواهد داد (صالحی کررفتار

شدة اي دریافتندکه مدل بنیش نسبت به مدل تعدیلمطالعه ) در1395تاتلی ( کردستانی و
شدة بنیش بنیش، قدرت خوبی براي شناسایی سطوح دستکاري سود در ایران ندارد. مدل تعدیل

 81و  72،75لی ترتیب با دقت کیافته با رویکرد تحلیل تمایزي و لاجیت بههاي توسعهو مدل
اران و همک کننده سود هستند. شعري آناقیزهاي دستکاريدرصد، قادر به شناسایی شرکت

شرکت بورسی را بر اساس مدل بنیش و تعدیل شده بنیش بر اساس 100در پژوهشی ،)1396(
ودریافتندکه مدل تعدیل شده بنیش با دقت دادند بررسی قرار  وضعیت اقتصادي ایران مورد

دهنده میزان درصد، به میزان بیشتري نشان61درصدنسبت به مدل بنیش با دقت کلی  2/66کلی
 ها است. هاي مالی شرکتتقلب صورت گرفته درصورت

بینی مدیریت سود از براي پیش، )1396منصوري( قره خانی و ؛صالحی ؛پژوهش کاردان در
ر جغرافیاي ب استوارسازي نهتکاملی بهی-هاي خطیده و الگوریتمششده جونز استفاده مدل تعدیل

درخت  بان وهاي غیرخطی رگرسیون بردار پشتیزیستی و تکامل تفاضلی بهبودیافته و الگوریتم
 89اند. تعداد بینی مورد مقایسه قرار گرفتهبندي نیز براي بررسی قدرت پیشرگرسیون و طبقه

1. Mc Nicolz 
2. Gibson 
3. Li & Zaiats 
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ر آن گایج پژوهش بیانمورد بررسی قرارگرفته است. نت 1393تا  1386دوره زمانی  درشرکت 
ردار هستند. هاي خطی برخوهاي غیرخطی از دقت بیشتري نسبت به الگوریتماست که الگوریتم
ز خود نشان مشابهی را ا کم و بیشبینی مدیریت سود نتایج هاي خطی در پیشهمچنین الگوریتم

ش شبکه عصبی ) نشان دادکه رو1397دادند. نتایج حاصل از پژوهش صالحی و فرخی پیله رود (
و داراي  ترهاي خطی دقیقبینی مدیریت سود نسبت به روشگیري در پیشو درخت تصمیم

بینی پژوهشی دقت پیش ) در1399سطح خطاي کمتري است. پورعلی وکوچکی تاجانی (
تا  1390هاي سال درشرکت پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران را  100دستکاري سود 

بینی توان پیش دریافتند و ندکرده از الگوریتم رقابت استعماري و ژنتیک مقایسه با استفاد 1394
دقت  هاي رقابت استعماري و ژنتیک بیشتر ازدقت ضرایب مدل دستکاري سود توسط الگوریتم

) 1395) و مدل تعدیل شده بنیش توسط کردستانی و تاتلی(1999بینی مدل اولیه بنیش (پیش
مشاهده (سال  620) مربوط به بررسی 1399تجربی قادري و همکاران ( هاي. همچنین یافتهاست

  نشانگر 1395الی  1390شرکت) پذیرفته شده در بورس اورق بهادر تهران در بازه زمانی  –
نین بینی مدیریت سود و همچهاي ترکیبی بر عملکرد پیشسودمندي و تاثیر مثبت در روش

هاي خطی و غیرخطی است. افزون بر این ي روشوجود تفاوت معنی دار بین میزان سودمند
ها وعملکرد بهتر و مناسب الگوریتم رقابت استعماري نسبت به سایر الگ بیانگرهاي پژوهش یافته

 ) است. %95/8هاي گروه مدیریتی با دقت (در کارآمدي متغیر
قت پژوهشی با هدف افزایش د ) در1400عالم تبریز و فلاح شمس( ؛تهرانی ؛مالکی نیا

هاي نظام یافته بر مبناي مدل بنیش با تأکید بر متغیربینی مدیریت سود یک مدل توسعهپیش
راهبري شرکتی مشتمل بر ساختارکمیته حسابرسی، بازرس قانونی و حسابرس مستقل، ساختار 

هاي شرکت -داده سال 567اند. دراین مطالعه دهکرمدیره و ساختار مالکیت شرکتی ارائه هیئت
با روش ترکیبی شبکه عصبی  1391-1397هاي سال درشده در بورس اوراق بهادار تهران تهپذیرف

رات رمب و ازدحام ذمه –بانگ چاله، مهشناسی سیاههاي کیهانپرسپترون چندلایه و الگوریتم
صبی بینی مدل با روش ترکیبی شبکه عکهکشانی مورد تحلیل قرارگرفته است. دقت پیش

چاله رمب و سیاهمه –بانگ شناسی ازدحام ذرات کهکشانی، مههاي کیهانممصنوعی و الگوریت
درصد افزایش پیداکرده  25/74و  3/87،72/79درصد به  5/57و  08/59،49/63به ترتیب از 

. استده سود کننهاي دستکاريبینی مدل در کشف شرکتبهبود قدرت پیشنشانگر است که 
، توسط رمبمه-بانگچاله ومهمدل پیشنهادي سطح زیر منحنی مربوط به دو الگوریتم سیاه در



 ...بینی مدیریت سود با روش ترکیبی شبکه عصبیپیشو همکاران:  تهرانی 190 

دهنده این است که خطاي شبکه نشان شده است و الگوریتم ازدحام ذرات کهکشانی احاطه
درصد  7/12لایه ترکیبی با الگوریتم ازدحام ذرات کهکشانی تا عصبی پرسپترون چند

 یافته است. کاهش
 درپژوهشی به بررسی توانایی مدل بنیش در شناسایی تقلب مالی پرداخته و 1) 2015(تارجوا

) قادر به تشخیص تقلب مالی هست. شاخص حاشیه ناخالص، 1999دریافت مدل کلی بنیش(
شاخص استهلاك، شاخص فروش و شاخص هزینه اداري و کل اقلام تعهدي در شناسایی تقلب 

 مالی بسیار مهم بود. 
هدف ارزیابی احتمال تقلب و مدیریت سود توسط مدل  با 2) 2017نا و همکاران(رامرز اورلا

) دریافتند که تمایل به انجام تقلب و انجام اقدامات جسورانه حسابداري از طریق 1999بنیش (
ل از ها قبهاي فروش نسیه در شاخص بدهی و مجموع اقلام تعهدي به کل داراییدستکاري روز

 وجود دارد. افشاي مشکلات مالی 
ام  گیريواندازه )1999اي بابکارگیري مدل بنیش (مطالعه در 3)2018کائو و همکاران (

ش ذاتی گذاري سهام بالاترازارزهاي باقیمتنظام راهبري شرکتی برشرکت بررسی اثر اسکور و
در د، رقابت یابموثر کاهش می زمانی که راهبري شرکتی بطور بالاتر دریافتند مدیریت سود و

 دهد. بازار محصول انگیزه مدیران را براي دستکاري بیش از حد ارزش بازار افزایش می
خوب و کاهش  اي براي اطمینان از نظام راهبري شرکتیِدر مطالعه 4)2018سوریانتووگرایما(

 مدیر 100 نظرسنجی از مدیریت سود، اهمیت اظهارنظر حسابرسی را در گزارش حسابرسی با
بررسی  2015بورس اندونزي در سال  هاي تولیدي پذیرفته شده دری شرکتمال حسابداري و

دریافتند اظهارنظر حسابرسی در گزارش نهایی حسابرسی بر حاکمیت شرکتی و  ند وکرد
 گذارد. هاي انحرافی تأثیر میمدیریت سود بر کاهش رفتار

شناسایی ارقام هاي مالی در اي از نسبتطراحی مجموعه با 5)2019کارلوس و همکاران(
 ايهآمیز یا وخیم شدن شرایط مالی قبل از اقدامهاي دریافتنی اغراقاستهلاك غیرعادي، حساب

هاي متقلبانه در یک ) براي تشخیص حساب1999بکارگیري مدل بنیش ( حسابداري تهاجمی و
 2016-2012دوره  درشرکت خصوصی اروپایی، 337شرکت دولتی و 51مطالعه تجربی از 

1. Tarjoa 
2. Ramírez Orellana et al 
3 . Kao et al 
4 . Suryanto & Grima 
5 . Carlos et al 
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 هاي حسابداري، قدرت کشفگیري ناهنجارياین شاخص توسعه یافته براي اندازه ددریافتن
 دهد. هاي مالی کلاسیک از خود نشان میبالایی مشابه نسبت

شناسایی خطر  برايهاي مالی سالانه، طراحی مدلی براساس صورت با 1)2020ویروبک(
وش هاي یادگیري ماشین و ههاي مالی قابل توجه در شرکت دریافت که الگوریتموقوع تخلف

موثري  طرزها را بتوانند آناي بوده و میهاي چنین رفتارمتقلبانهمصنوعی قادر به یادگیري الگو
هاي دریافتنی، حاشیه سود ناخالص، اندازه مدل به اهمیت شاخص حساب دو . هرکنندشناسایی 

) 1999ند. مدل بنیش(اهرم مالی معتقد هاي عمومی واستهلاك و استهلاك فروش و هزینه
به مدل ویروبک  ها و شاخص کیفیت دارایی رامجموع اقلام تعهدي تقسیم بر کل دارایی

 کند. ) اضافه می2020(
-2008شرکت غیر مالی پاکستان براي دوره  71هاي پانلی ) باداده2020و همکاران ( اصغر

اي عملکرد هو معیار ارزش شرکت چشمگیري شیوهدریافتندکه نظام راهبري شرکتی به  2017
دهد و خطري را که باعث ایجاد هاي مدیریت سود را کاهش مینتیجه شیوه در را افزایش داده و

 برد. شود، از بین میرفتار فرصت طلبانه در بین مدیران براي ارتکاب تقلب می
هاي مالی، ) و تعیین شاخص1999اي با استفاده از مدل بنیش() در مطالعه2020اردوغان وهمکاران (

ورسی استانبول هاي بشرکت هاي مالی را با استفاده از رگرسیون لجستیک دردستکاري احتمالی صورت
دریافتندکه بین احتمال دستکاري اطلاعات مالی و شاخص  و تعیین کردند 2017 - 2015هاي سالدر 

 د دارد. هاي عمومی و اداري رابطه مثبت وجوکیفیت دارایی و شاخص فروش، شاخص هزینه
 

 شناسی پژوهش روش
ها بر حسب بندي پژوهشاین پژوهش از نظر هدف یک پژوهش کاربردي واز نظر دسته

 بررسی د. براي گردآوري ادبیات نظري وشوها، توصیفی محسوب میگردآوري داده نحوه
 و 3افزار ره آورد نوین ها از نرمگردآوري داده برايپیشینه پژوهش از روش سندکاوي و 

شود. جامعه آماري این پژوهش، کدال استفاده می سامانه دسترس در هاي درگزارش
. به منظور است1397تا  1391هاي سال درهاي پذیرفته شده دربورس اوراق بهادارتهران شرکت
هایی پذیري نمونه، به روش حذف سیستماتیک شرکتسازي و افزایش قابلیت مقایسههمگن

1 . Wyrobek 
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ها در دسترس باشد، بدلیل لازم اجراشدن استقرار ت مورد نیاز آنشوندکه اطلاعاانتخاب می
جزو  در بورس پذیرفته شده باشد و 1390، قبل از سال مالی 1391سال  نظام راهبري شرکتی از

 زیرا افشاي ،ها نباشدگذاريهاي مالی و سرمایهگرياعتباري، واسطه ه هايموسس ها وبانک
 81ها تعداد ها متفاوت است. براساس این معیارکتی در آناطلاعات مالی و نظام راهبري شر

شرکت به عنوان -داده سال 567عبارت دیگر تعداده ب یا 1397- 1391دوره زمانی  درشرکت 
توان به صورت د. به صورت کلی، مراحل اجراي پژوهش حاضر را میشنمونه پژوهش انتخاب 

 زیر مطرح کرد: 
ی شناسای کشف و برايهاي پژوهش(مدل پایه ومدل پیشنهادي) بررسی مدل معرفی و -1

 ؛مدیریت سود
هاي مبناي گزارش بر کننده سودغیرمدیریت کننده وهاي مدیریتشرکت جداسازي-2

 ؛حسابرسی
جغرافیاي  بر واراستسازي هاي بهینهالگوریتم ترکیب شبکه عصبی پرسپترون چندلایه و -3

 هاي اصلی شبکه عصبی وتنظیم پارامتر و اري و چرخه آبزیستی، رقابت استعم
 ؛هاالگوریتم

پس از  هاي موردنظرهاي پژوهش توسط الگوریتمسنجش دقت برآوردي مدل-4
 ؛افزار متلبکدنویسی در نرم ها باسازي مدلپیاده

لیل منحنی بهترین الگوریتم توسط تح بینی وشناسایی بهترین مدل بابهترین دقت پیش-5
 ؛اكر

هاي پژوهش توسط آزمون آماري دار نتایج حاصل از آزمون مدلمقایسه تفاوت معنی -6
 .ویلکاکسون من ویتنی ناپارامتریک

 شوند. شرح داده می کوتاهیبه  بالاشناسی، هریک از مراحل در ادامه قسمت روش
 

 آن بر وارد مدل پایه در مدیریت سود و انتقادهاي معرفی
هاي سال ردشرکت دستکاري کنندة سود را با استفاده از تحلیل پروبیت  74) 1999بنیش(

هاي و شرکت 1 کننده عددهاي دستکاريبررسی کرد. وي به شرکت 1982-1992
قطۀ هاي مستقل را محاسبه کرد. نکننده عدد صفر، اختصاص داد و ضرایب متغیرغیردستکاري

 باشد، به احتمال زیاد - 78/1ام اسکور بیشتراز د. بنابراین اگربه دست آم -78/1انقطاع این مدل 
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) 1999درصدتاییدشد. مدل بنیش( 76است. دقت کلی مدل  کننده سودشرکت دستکاري
 : است) 1هاي آن به شرح جدول (ومتغیر

 
ل دو نیش و :1ج ل ب د نمتغیر م ل آ ي مستق  ها

)1999مدل بنیش(  

𝑀𝑀_𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝐵𝐵𝐵𝐵𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃 = 𝛼𝛼0 + 𝛽𝛽1𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷
(𝑖𝑖،𝑡𝑡) + 𝛽𝛽2𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺

(𝑖𝑖،𝑡𝑡) + 𝛽𝛽4𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆
(𝑖𝑖،𝑡𝑡) + 𝛽𝛽3 𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴(𝑖𝑖،𝑡𝑡) + 𝛽𝛽5𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷

(𝑖𝑖،𝑡𝑡) + 𝛽𝛽6𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆
(𝑖𝑖،𝑡𝑡)

+ 𝛽𝛽7𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇
(𝑖𝑖،𝑡𝑡) + 𝛽𝛽8 𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿(𝑖𝑖،𝑡𝑡) 

 دشو) بشرح زیرتشریح می9) الی (2هاي مستقل آن طبق روابط (امتیاز دستکاري سود بعنوان متغیروابسته ومتغیر M_Scoreدر این مدل 
 هاي مدل بنیشمتغیر

هاي فروش عبارت است از نسبت روز :1هاي فروش نسیهشاخص روز
) به tشود(سال نسیه در اولین سالی که در آن دستکاري سودکشف می

 . t-1سال معیار مربوطه در 

𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷 =
𝑅𝑅𝑅𝑅𝑅𝑅𝑡𝑡/𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑡𝑡

𝑅𝑅𝑅𝑅𝑅𝑅𝑡𝑡−1/𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑡𝑡−1
 

فروش (SALES)هاي دریافتنی وحساب(REC)دراین رابطه 
 است. 

عبارت است ازنسبت حاشیه سودناخالص  :2شاخص حاشیه سود ناخالص
 . tبه حاشیه سود ناخالص در سال  t-1در سال

𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺 =
(𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑡𝑡−1 − 𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝑡𝑡−1)/𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑡𝑡−1

(𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑡𝑡 + 𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝑡𝑡)/𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑡𝑡
 

بهاي تمام  (COG)فروش سالانه و  (SALES)در این رابطه، 
 شده کالاي فروش رفته است. 

در سال  4عبارت است از نسبت کیفیت دارایی3شاخص کیفیت دارایی: 
t 1، به کیفیت دارایی در سال-t . 

𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴 =
1 − ((𝐶𝐶𝐶𝐶𝑡𝑡 + 𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑡𝑡)/𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝑡𝑡)

1− ((𝐶𝐶𝐶𝐶𝑡𝑡−1 + 𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑡𝑡−1)/𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝑡𝑡−1)
 

ناخالص اموال،  (PPE)هاي جاري ودارائی (CA)در این رابطه 
 کل داراییهـااست(ASSETS)ماشین آلات وتجهیزات و

به فروش  tعبارت است از نسبت فروش در سال  :5شاخص رشد فروش
 . t-1در سال

𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆 =
𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑡𝑡
𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑡𝑡−1

 

فروش  (SALES)و t فروش سال (SALES)در این رابطه 
 است -1tسال

در سال  7عبارت است از نسبت نرخ استهلاك :6شاخص هزینه استهلاك
1-t  در مقابل نرخ مربوط در سالt  .است 

𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷 =
𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝑡𝑡−1/(𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝑡𝑡−1 + 𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑡𝑡−1)

𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝑡𝑡/(𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝑡𝑡 + 𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑡𝑡)
 

هاي ثابت مشهود نۀ استهلاك داراییهزی (DEP)در ایـن رابطـه 
 ناخالص اموال، ماشین آلات و تجهیزات است.  (PPE)و 

عبارت است از نسبت  :8هاي عمومی، اداري و فروششاخص هزینه
به همان معیاردر  tهاي عمومی، اداري وفروش به فروش در سال هزینه

 . t -1سال 

𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆 =
(𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆،𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝑡𝑡)/𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑡𝑡

(𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆،𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝑡𝑡−1)/𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑡𝑡−1
 

1. Days’ Sales in Receivables Index 
2  . Gross Margin Index 
3. Asset Quality Index 

 شاخص کیفیت دارایی دریک سال معین نیز نسبت دارایی هاي غیرجاري غیر از اموال، ماشین آلات و تجهیزات  به کل دارایی ها .4
5.  Sales Growth Index 
6.  Depreciation Index 

 نرخ استهلاك در یک سال معین برابر است با استهلاك / (استهلاك + خالص اموال، ماشین آلات و تجهیزات). .7
8.  Sales Growth Index 
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)1999مدل بنیش(  

𝑀𝑀_𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝐵𝐵𝐵𝐵𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃 = 𝛼𝛼0 + 𝛽𝛽1𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷
(𝑖𝑖،𝑡𝑡) + 𝛽𝛽2𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺

(𝑖𝑖،𝑡𝑡) + 𝛽𝛽4𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆
(𝑖𝑖،𝑡𝑡) + 𝛽𝛽3 𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴(𝑖𝑖،𝑡𝑡) + 𝛽𝛽5𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷

(𝑖𝑖،𝑡𝑡) + 𝛽𝛽6𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆
(𝑖𝑖،𝑡𝑡)

+ 𝛽𝛽7𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇
(𝑖𝑖،𝑡𝑡) + 𝛽𝛽8 𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿(𝑖𝑖،𝑡𝑡) 

 دشو) بشرح زیرتشریح می9) الی (2هاي مستقل آن طبق روابط (امتیاز دستکاري سود بعنوان متغیروابسته ومتغیر M_Scoreدر این مدل 
 هاي مدل بنیشمتغیر

هزینـه هـاي عمـومی، اداري و  (SGA ،EXP)در این رابطه 
 فروش سالانه است (SALES)فـروش و

عبارت است از نسبت اقلام  :1هاشاخص کل اقلام تعهدي به کل دارایی
 هاي شرکت در همان سال. به کل دارائی tتعهدي در سال 

𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 =
𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝑡𝑡

𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝑡𝑡
 

کل  (ASSETS)و 2اقلام تعهدي (ACC)در این رابطه 
 دهد. داراییهـاي سال جاري را نشان می

هاي عبارت است از نسبت کل بدهی به کل دارایی :3شاخص اهرم مالی
 . t -1نسبت به همان معیار در سال tدر سال 

𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿 =
(𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝑡𝑡 + 𝐶𝐶𝐶𝐶𝑡𝑡)/𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝑡𝑡

(𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝑡𝑡−1 + 𝐶𝐶𝐶𝐶𝑡𝑡)/𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝑡𝑡−1
 

کل  (CL)هاي بلندمدت، کل بدهی (LTD)در این رابطـه
 ها است. مجموع دارایی (ASSETS)هاي جاري و بدهی

 
 

هاي انتخاب شده از ایالات متحده آمریکا بوده مدل بنیش بر مبناي مطالعه در بین شرکت
ها نشان داد که مدل ارائه شده توسط بنیش، انجام شده در سایر کشور هايپژوهشاست و 

). 1394هاي سرمایه، عملکرد مشابهی داشته باشد(مرادي، تواند در تمامی جوامع و بازارنمی
ن دادند که نشا، هاي بعدي انجام شده بر پایه مدل بنیش براي کشف دستکاري سود نیزپژوهش

بینی هاي دیگري براي پیشکارگیري متغیرسازي و یا بهبومیمدل بنیش نیازمند تعدیل، 
ادامه مدلی توسعه یافته برمبناي  ). در1395دستکاري و مدیریت سود هستند (کردستانی و تاتلی، 

 د. شونظام راهبري شرکتی ارائه می هم سو بامدل بنیش 
 

 مدل پیشنهادي پژوهش
 سود بر مدل بنیش براي کشف دستکاري واراستاین پژوهش درصدد ارائه مدلی توسعه یافته 

 2 ولهاي آن بشرح جد. مدل پیشنهادي پژوهش ومتغیراستهاي نظام راهبري شرکتی متغیر با
 است: 

1.Sales, General, and Administrative Expenses Index 
مجموع اقلام تعهدي ازطریق تغییر در حساب هاي سرمایه در گردش بجز وجه نقد منهاي استهلاك یا ازتفاوت بین سود عملیاتی و جریان  .2

 نقد عملیاتی محاسبه می شود.  
3.Total Accruals to Total Assets Index  
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ل دو ي ومتغیر :2 ج د ل پیشنها د نم ل آ ي مستق  ها
 مدل پیشنهادي

𝐸𝐸𝐸𝐸𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵_𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼_𝑊𝑊𝑊𝑊𝑊𝑊
𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀 = 𝛼𝛼1 + �𝑀𝑀_𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝐵𝐵𝐵𝐵𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃 − 𝛼𝛼0�+ 𝛽𝛽9𝐴𝐴𝐴𝐴𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁_𝐶𝐶ℎ𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎

(𝑖𝑖،𝑡𝑡)
+ 𝛽𝛽10𝐴𝐴𝐴𝐴𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶

(𝑖𝑖،𝑡𝑡)
+ 𝛽𝛽11𝐴𝐴𝐴𝐴𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼

(𝑖𝑖،𝑡𝑡)

+ 𝛽𝛽12𝐴𝐴𝐴𝐴𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆
(𝑖𝑖،𝑡𝑡)

+ 𝛽𝛽13𝐴𝐴𝐴𝐴𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹_𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶

(𝑖𝑖،𝑡𝑡)
+ 𝛽𝛽14𝐴𝐴𝐴𝐴𝐶𝐶ℎ𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎_𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇

(𝑖𝑖،𝑡𝑡)
+ 𝛽𝛽15𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇

(𝑖𝑖،𝑡𝑡)

+ 𝛽𝛽17𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆
(𝑖𝑖،𝑡𝑡)

+ 𝛽𝛽18𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁_𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀

(𝑖𝑖،𝑡𝑡)
+ 𝛽𝛽19𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷

(𝑖𝑖،𝑡𝑡)

+ 𝛽𝛽20𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂
(𝑖𝑖،𝑡𝑡)

+ 𝛽𝛽21𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇
(𝑖𝑖،𝑡𝑡)

+ 𝛽𝛽22𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝑅𝑅𝑅𝑅𝑅𝑅
(𝑖𝑖،𝑡𝑡)

+ 𝛽𝛽23𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁_𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆

(𝑖𝑖،𝑡𝑡)
 

هاي نظام ) و مابقی متغیر2) بشرح جدول (1999متغیراست که هشت متغیرآن مربوط به مدل بنیش( 25این مدل شامل 
 . استراهبري شرکتی بشرح زیر 

 هاي مستقل مدل پیشنهاديسایرمتغیر
 عبارت است ازعضوغیرموظف بودن رئیس کمیته حسابرسی.  ،1 رئیس کمیته حسابرس غیرموظف

 عبارت است از نسبت اعضاي غیرموظف کمیته حسابرسی به اندازه کمیته حسابرسی.  ،2ترکیب کمیته حسابرس

𝐴𝐴𝐴𝐴𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶 =
 𝐴𝐴𝐴𝐴𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁_𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷  

𝐴𝐴𝐴𝐴𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆
 

 اندازه کمیته حسابرسی است.  Com(AC(تعداداعضاي غیرموظف کمیته حسابرسی و AC)NonExe_Chair(دراین رابطه
 عبارت است از نسبت تعداد اعضاي مستقل کمیته حسابرسی به اندازه کمیته حسابرسی.  ،3استقلال کمیته حسابرس

𝐴𝐴𝐴𝐴𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶 =
𝐴𝐴𝐴𝐴𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼
𝐴𝐴𝐴𝐴𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆

 

 اندازه کمیته حسابرسی است.  Com(AC(تعداداعضاي مستقل کمیته حسابرسی و AC)Ind(دراین رابطه 
 عبارت است ازمجموع تعداداعضاي موظف وغیرموظف کمیته حسابرسی.  ،4اندازه کمیته حسابرسی

 عبارت است از نسبت اعضاي مالی کمیته حسابرسی به اندازه کمیته حسابرسی.  ،5ترکیب اعضاي مالی کمیته حسابرسی
عبارت است از انتصاب ریاست جدید کمیته حسابرسی یاابقاي ریاست قبلی کمیته  6گردش رئیس کمیته حسابرسی

 حسابرسی توسط هیات مدیره. 
ی وحسابرس مستقل جدید یاابقاي بازرس عبارت است ازانتخاب بازرس قانون ،7گردش بازرس قانونی وحسابرس مستقل

 قانونی وحسابرس مستقل قبلی توسط مجمع عمومی عادي. 
 عبارت است از نسبت اعضاي غیرموظف هیات مدیره به اندازه هیات مدیره.  ،8ترکیب هیات مدیره

𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶 =
 𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁_𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷  

𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆
 

 اندازه هیات مدیره است.  Com(BOD(تعداداعضاي غیرموظف هیات مدیره و BOD)Exe_DirectorNon(دراین رابطه
 عبارت است ازمجموع تعداداعضاي موظف وغیرموظف هیات مدیره.  ،9اندازه هیات مدیره 

 عبارت است از اکثریت تعداداعضاي غیرموظف درهیات مدیره.  ،10اکثریت غیرموظف هیات مدیره

1 . Audit Committee Chair as Non-executive director(ACNonExe_Chair)  
2 . Audit Committee Composition (ACCom) 
3 . Independence of the Audit Committee(ACInd) 
4.  Independence of the Audit Committee (ACSize) 
5 . Financial members Composition of Audit Committee (ACFin_Com) 
6 . Tenure of the Audit Committee Chairman(ACChair_Ten) 
7.  Independent Auditer Tenure(IndAudTen) 
8 . BOD Composition(BODCom) 
9 .BOD Size (BODSize) 
10 .None-Executive majority of BOD(BODNonExe_Majority) 

                                                                                                                                   



 ...بینی مدیریت سود با روش ترکیبی شبکه عصبیپیشو همکاران:  تهرانی 196 

 مدل پیشنهادي

𝐸𝐸𝐸𝐸𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵_𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼_𝑊𝑊𝑊𝑊𝑊𝑊
𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀 = 𝛼𝛼1 + �𝑀𝑀_𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝐵𝐵𝐵𝐵𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃 − 𝛼𝛼0�+ 𝛽𝛽9𝐴𝐴𝐴𝐴𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁_𝐶𝐶ℎ𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎

(𝑖𝑖،𝑡𝑡)
+ 𝛽𝛽10𝐴𝐴𝐴𝐴𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶

(𝑖𝑖،𝑡𝑡)
+ 𝛽𝛽11𝐴𝐴𝐴𝐴𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼

(𝑖𝑖،𝑡𝑡)

+ 𝛽𝛽12𝐴𝐴𝐴𝐴𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆
(𝑖𝑖،𝑡𝑡)

+ 𝛽𝛽13𝐴𝐴𝐴𝐴𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹_𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶

(𝑖𝑖،𝑡𝑡)
+ 𝛽𝛽14𝐴𝐴𝐴𝐴𝐶𝐶ℎ𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎_𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇

(𝑖𝑖،𝑡𝑡)
+ 𝛽𝛽15𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇

(𝑖𝑖،𝑡𝑡)

+ 𝛽𝛽17𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆
(𝑖𝑖،𝑡𝑡)

+ 𝛽𝛽18𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁_𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀

(𝑖𝑖،𝑡𝑡)
+ 𝛽𝛽19𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷

(𝑖𝑖،𝑡𝑡)

+ 𝛽𝛽20𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂
(𝑖𝑖،𝑡𝑡)

+ 𝛽𝛽21𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇
(𝑖𝑖،𝑡𝑡)

+ 𝛽𝛽22𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝑅𝑅𝑅𝑅𝑅𝑅
(𝑖𝑖،𝑡𝑡)

+ 𝛽𝛽23𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁𝑁_𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆

(𝑖𝑖،𝑡𝑡)
 

هاي نظام ) و مابقی متغیر2) بشرح جدول (1999متغیراست که هشت متغیرآن مربوط به مدل بنیش( 25این مدل شامل 
 . استراهبري شرکتی بشرح زیر 

 هاي مستقل مدل پیشنهاديسایرمتغیر
 عبارت است از تفکیک نقش مدیرعامل ورئیس هیات مدیره.  ،1دوگانگی نقش مدیرعامل 

 باشدیا خارج ازاعضاي هیات مدیره. عبارت است ازاینکه آیامدیرعامل عضوي ازهیات مدیره شرکت می ،2عضویت مدیرعامل درهیات مدیره
 د. شوفردبه عنوان مدیرعامل توسط هیات مدیره انتخاب میعبارت است ازمدت زمانی که  ،3دوره تصدي مدیرعامل درهیات مدیره 

عبارت است از نسبت معینی از سود خالص سالانه شرکت به عنوان پاداش اعضاي هیات مدیره (اعم  ،4پاداش هیات مدیره
 از موظف و غیرموظف) مطابق با مصوبات مجمع عمومی عادي. 

ازحق حضور در جلسات اعضاي غیر موظف هیئت مدیره عبارت است  ،5حق حضوراعضاي غیرموظف هیات مدیره
 متناسب با ساعات حضور در جلسات هیئت مدیره مطابق بامصوبات مجمع عمومی عادي. 

 گذاران نهادي به تعداد کل سهام منتشره شرکت. عبارت است از نسبت تعداد سهام در اختیار سرمایه ،6مالکیت سهامداران نهادي 
 عبارت است از سهامدارنهادي عمده بابیشترین درصدمالکیت دربین سهامداران نهادي.  ،7تمرکزمالکیت شرکتی 

 
 کننده سودکننده وعدم دستکاريهاي دستکاريتفکیک شرکت

 طریق از را کننده سودشرکت دستکاري74هاي ، داده1992تا1982دوره موردمطالعه در ) 1999بنیش (
کننده هاي دستکاريهاي افشاکننده شرکتمقاله و رسانه ها شرکت) و SEC )49گزارش هاي

اي هتوجه به اینکه در ایران مرجع مستقلی براي اعلام شرکت آوري کرد. باجمع شرکت)25سود(
ده هاي اقلام تعهدي استفاده شاز مدل بیشترهاي قبلی هم، کننده سود وجود ندارد و در پژوهشدستکاري

رمی کند( عسگري آلوج، نیکبخت، کمی روبرو با ایراد وهش راها نتایج پژاست که بکارگیري این مدل
ان حسابرس استفاده از اظهارنظر ،هاي مطرح شده براي رفع این مشکل). یکی از بدیل1398ومومنی، 

سطوح  جداسازي برايهاي مالی کاري سود درصورتهاي حسابرسی یا بررسی دستدرگزارش
گري جمله عس از هاپژوهشکه در برخی از است بالاي مدیریت سود  مدیریت سود به دو سطح پائین و

1 . CEO Duality(CEODuality) 
2. CEO outside of  directorship(CEOOutsider) 
3 .CEO Tenure(CEOTen) 
4.BOD Remunation(BODRem) 
5 .Non_Executive members of BOD Sitting fee(BODNonExe_SitFee) 
6 . Ownership Percentage of Institutional Shareholders (OwnIS) 
7 .Ownership Concentration (OwnCon) 
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)، کرکوس، اسپاتیس و 2002( 1)، اسپاتیس، دومپوس و زوپونیدیس 1398آلوج، نیک بخت و کرمی(
) و 2006( 3)، کوتسیانتیس، کوماناکوس، تزلپیس و تامپاکاس2007( 2مانولوپولوس

هاي شناسایی شرکت به منظورن پژوهش نیز ای ) استفاده شده است. در2009(4کریزووالانتیس
هاي حسابرسی استفاده شد. هاي شرط مربوط به مدیریت سود درگزارشبند کننده سود، ازمدیریت
نوع  (صرف نظر از شاخص دستکاري سود شاملهایی بند شانگزارش حسابرسی هایی که درشرکت

ایی و عدد شناس ،کننده سودد، بعنوان دستکاريمردود و عدم اظهار نظر) داشتن –مشروط  –گزارش مقبول 
هاي بندبدون ان شهایی که گزارش حسابرسیشرکت تخصیص یافت و وابسته مدیریت سود به متغیر 1

بودند،  دلیل دیگري مشروط شدهه و ب مطلب خاص حاوي شاخص دستکاري سود بود بر تاکیدبا  شرط و
 مدیریت سود تخصیص یافت.  به متغیر عدد صفرکننده سود انتخاب و بعنوان عدم دستکاري

 
 هاي فراابتکاري الگوریتم لایه و ترکیب شبکه عصبی پرسپترون چند

 در هاآن شرکت حال تغییراست، محیطی که در هاي مالی محیطی پیچیده وهمواره دربازار
 بر اراستوسازي ). الگوریتم بهینه1398هستند(قاسمی وفرزاد،  حال رقابت براي کسب سود

حال رقابت براي انتخاب بهترین  الهام از موجودات زیست محیطی در با جغرافیاي زیستی 
یدن هاي درحال رقابت در به استعمارکشزیستگاه، الگوریتم رقابت استعماري با الهام از کشور

براي  نهرها و رودها هایی ازالهام ازرقابت جریان هاي ضعیف والگوریتم چرخه آب باکشور
 هاي مالی دارند. اینبازار در عملکردي مشابه شرکتها ،جهت حفظ بقا در تن به دریاپیوس

 مالی خواهند هايبینیدقت درپیش برافزایش سرعت باعث افزایش چشمگیر افزون هاالگوریتم
)، 1397)، صالحی وفرخی پیله رود(1396کاردان و همکاران( هايپژوهش شد. نتایج حاصل از
 ها) مربوط به این الگوریتم2017مرادي و همکاران( ) و1396)، مرادي (1399قادري و همکاران(

سرمایه  ازارب هاي مربوط به مباحث مالی وبینیپیش در هااین الگوریتم دهد استفاده ازنیز نشان می
ین ا به مقایسه عملکرد هاپژوهشاین  هیچ یک از اه داشته، اماهمره خوبی بکمابیش نتایج 

شود اند. بنابراین در این پژوهش سعی مینپرداخته بینی مدیریت سوددرزمینه پیش هاالگوریتم
سازي آموزش شبکه عصبی پرسپترون چندلایه، به الگوریتم براي بهینه 3 ضمن استفاده از هر

1 .Spathis, Doumpos & Zopounidis  
2 .Kirkos, Spathis,& Manolopoulos 
3 .Kotsiantis, Koumanakos, Tzelepis & Tampakas 
4 .Chrysovalantis 
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 یک ازهر ادامه عملکرد . دربپردازد بینی مدیریت سودرپیشها دمقایسه و تحلیل عملکرد آن
 توصیف شده است: کوتاهی به  3جدول  در این الگوریتم ها

 
ل دو الگوریتم :3ج ی  خه آبمعرف چر ي و استعمار ت  ی، رقاب ي زیست فیا جغرا ي  ابتکار فرا ي   ها

 الهام از: جغرافیاي زیست محیطی) با  2008سازي مبتنی برجغرافیاي زیستی( نام الگوریتم: الگوریتم بهینه
اخص شایستگی تر به زیستگاهی با شدرالگوریتم جغرافیاي زیستی گونه هااززیستگاهی که داراي شاخص شایستگی پائین

 س ازیابد. پپذیري کاهش ونرخ مهاجرت دهی افزایش میها، نرخ مهاجرتکنند. با افزایش تعداد گونهبالاتر مهاجرت می
ها هاونرخ مهاجرت دهی مربوط به سایر زیستگاه شاخص شایستگیپذیري براي اصلاح انتخاب زیستگاه، نرخ مهاجرت

ذیرش ها راباپهاي شاخص شایستگی زیستگاهد. درواقع عمل مهاجرت متغیرشوبراي انتخاب راه حل بهینه محاسبه می
ه هستند. درنتیجه هاي تصمیم مسالها متغیرایستگی زیستگاههاي شاخص شکند. متغیرهاي سایرزیستگاه هاتعدیل میویژگی

هاي تصادفی وناگهانی شاخص د. رویدادشوعمل مهاجرت موقعیت جدیدگونه موردنظر بصورت خطی بروزرسانی می
شایستگی یک زیستگاه راتغییرمی دهندکه توسط پدیده جهش بعدازعمل مهاجرت بصورت راه حل تصادفی وبررسی 

هاي موجوددرزیستگاه براي محاسبه نرخ د. پس ازاعمال جهش، ازاحتمال تعدادگونهشوي بیشتري اعمال میهاتعدادپاسخ
اینکه  تاشودها در صورت عدم نخبه گرایی در هر مرحله، اصلاح میهایت تمامی راه حلشود. درنجهش استفاده می

 . هترین زیستگاه انتخاب شودب
 هاسیاسی کشور-) با الهام از: تکامل اجتماعی 2017عماري( نام الگوریتم: الگوریتم رقابت است

ان ها با کمترین مقدار تابع هزینه به عنوشود تاتعدادي ازآنکشور اولیه ایجاد می درالگوریتم رقابت استعماري تعدادي
گردد. براي تقسیم مستعمرات، به هر هاي متعلق به هر امپراطوري انتخاب میها، مستعمرهها و مابقی کشوراستعمارگر

ر سازي، کشوسیاست همسان یابد. در راستاياستعمارگر تعدادي از مستعمرات متناسب با قدرت آن اختصاص می
کند. در مرحله بعدي، انقلاب با جابجایی تصادفی یک کشور مستعمره به یک مستعمره به سمت استعمارگر حرکت می

شود. چنانچه عددتصادفی کمتر یا مساوي احتمال مقدار پارامتر احتمال انقلاب باشد، موقعیت تصادفی جدید مدلسازي می
در  شود؛گردد. در صورت کاهش هزینه مستعمره انقلاب پذیرفته میآن دچار انقلاب میهاي وضعیت تعدادي ازمؤلفه

). در این میان بعضی از مستعمرات به 1398غیر این صورت، وضعیت قبلی مستعمره پابرجاخواهدماند(صالحی وگرشاسبی، 
رگري کند(آتش پز گت خود میسازي بر مستعمراموقعیتی بهتر از استعمارگر رسیده و شروع به اعمال سیاست همسان

). قدرت یک امپراطوري به صورت قدرت کشور استعمارگر، به اضافه درصدي از قدرت کل مستعمرات 2007ولوکاس، 
ن ترین امپراتوري ومستعمره آها بر اساس هزینه مرتب شده و ضعیفشود. در این مرحله، تمامی امپراتوريآن تعریف می

 ). 1398شود( صالحی وگرشاسبی، تر منتقل میهاي قويمره انتخاب و به امپراتورترین مستعنیزبه عنوان ضعیف
 ) با الهام از: پدیده طبیعی چرخه آب 2016نام الگوریتم: الگوریتم چرخه آب( 

ي ي باران ایجاد، سپس تعدادي از بهترین قطرات به عنوان دریا و رود انتخاب وبهترین قطرهدر گام اول تعدادي قطره
ها و شود. موقعیت جدید نهردر نظر گرفته می هااران با کمترین مقدار به عنوان دریا ومابقی جمعیت به عنوان نهرب

گردد (اسکندر وهمکاران، هایت تبدیل رودخانه به دریا تعیین میها براي تبدیل نهرهابه دریاو رودخانه ودرنرودخانه
ها دوباره به دریا میریزد. پس از ها و یانهردریا به صورت جریان رود). پس ازعمل تبادل در فرایند تبخیر آب  2012

هاي ر مکانها را دشود. در فرایند بارندگی، قطرات باران جدید، نهربرآورده شدن فرایند تبخیر، فرایند بارندگی اعمال می
ت هاي جدید به سمبه عنوان نهرهایت بهترین قطرات باران جدید به عنوان رود، و مابقی درن .دهندمختلف تشکیل می

 شوند. ها یا دریا در نظر گرفته میرودخانه
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  هاي پژوهشیافته
هاي فراابتکاري سازي شبکه عصبی پرسپترون چندلایه با استفاده از الگوریتمفرآیند بهینه

 درنرم افزارمتلب کدنویسی شد:  2 شکلمطابق  نظر مورد
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
ل  ه: 2شک د بهین الگوریتمفرآین ط  ی توس ي شبکه عصب يساز ابتکار فرا ي   ها

 
مدل  درنظرگرفته شد. در 17خطا  روش آزمون و هاي پنهان باهاي مناسب لایهدراین پژوهش تعدادگره

شود. استفاده میبراي حل مساله  25-17-1-1ساختار  مدل پیشنهادي پژوهش از و در 8-17-1-1بنیش ازساختار 
مابقی آن به عنوان  هاي اعتبارسنجی وبه عنوان داده درصد15هاي آموزشی و ها به عنوان دادهدرصد از داده 70

، تعریف تابع برازش ] 0،1 [مین دربازه-ها به روش ماکسنرمالسازي داده ده است. پس ازش منظورهاي تست داده
 مصنوعی و هاي شبکه عصبییه اولیه، مقادیر اولیه پارامترشبکه عصبی پرسپترون چندلا وطراحی ساختار

 تنظیم شده است:  4 هاي فراابتکاري مطابق جدولالگوریتم

 

 طراحی ساختارشبکه عصبی پرسپترون چندلایه اولیه 
ساختارمدل بنیش -الف   

 
 
 

ساختارمدل پیشنهادي -ب  
 
 
 
 
 
 
 

 تعریف تابع برازش

 BBOتعریف الگوریتم 
ـــادفی  -1 تعریف پارامترهاي اولیه وتولیدتص

 زیستگاه هاي اولیه
ـــلی  -2 قه اص جادحل به  BBOای ـــ حاس (م

 عملگرهاي مهاجرت وجهش)

نه  -3 جایگزینی گو حل ( یافتن بهترین راه 
 هاي تمام زیستگاه هاباگونه هاي جدیدنخبه)

 ICAتعریف الگوریتم 
فی وتولیدتصــادتعریف پارامترهاي اولیه  -1

 کشورهاي اولیه
لـی  -2 ــبه عملگرهاي  ICAایجادحلقه اصـ (محاس

 همسان سازي،رقابت استعماري و انقلاب)

یافتن بهترین راه حل (جایگزینی ضعیف  -3
 ترین امپراتوري باقوي ترین امپراتوري)

 WCAتعریف الگوریتم 
اـدفی  -1 ــ یدتص یه وتول هاي اول پارامتر تعریف 

 اران)نهرهاي اولیه (قطرات ب
ــلی  -2 ــبه  WCAایجادحلقه اص (محاس

 عملگرهاي تبادل ، تبخیرو بارش)
ــافتن بهترین راه حــل (جــایگزینی  -3 ی

 نهرهاورودخانه هابادریا )

 

 طراحی شبکه عصبی نهایی 
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ل  دو متر :4ج هپارا ي مسال  ها
 هاي اولیه شبکه عصبی مصنوعیپارامتر

 ± 5/1 حد وزن شبکه عصبی  8 هاي ورودي مدل بنیش تعدادمتغیر
 % 70 هاي آموزش نسبت داده 25 پیشنهاديهاي ورودي مدل تعدادمتغیر

 % 15 هاي اعتبارسنجینسبت داده 1 هاي خروجی تعدادمتغیر
 % 15 هاي تست نسبت داده 17 هاي شبکه تعدادلایه

 ±10 هاي تصمیمحد متغیر 171 هاي شبکه عصبی مدل بنیشتعدادگره
   460 هاي شبکه عصبی مدل پیشنهاديتعدادگره

 هاي فراابتکاري هاي اصلی الگوریتمپارامتر

 WCAهاي پارامتر ICA هايپارامتر BBOپارامترهاي
 50 تعدادقطرات باران 1 فشارانتخاب 50 ها تعدادزیستگاه

 3 هاتعدادرودخانه 50 تعدادجمعیت 2/0 نرخ نگهداري
 1e-16 ثابت شرایط تبخیر 5/1 ضریب همسان سازي 1/0 احتمال جهش

 46 هاتعدادنهر 05/0 احتمال انقلاب 9/0 آلفا

 1 هاتعداددریا 1/0 نرخ انقلاب 4/0 سیگما 
   2/0 هاضریب میانگین هزینه مستعمره  

      

 
وان هاي موردنظر، بهترین جواب بعنیافتن بهترین راه حل مساله توسط الگوریتم هایت پس ازدرن

هایی طراحی شبکه عصبی ن چندلایه نهایی وارد شده و شبکه عصبی پرسپترون بایاس در بهترین وزن و
 273شرکت در سطح پایین مدیریت سود و –داده سال  294شرکت تعداد -داده سال 567 بین ازد. شومی

هاي پژوهش هاي توصیفی کلیه متغیرشرکت در سطح بالاي مدیریت سود قرار گرفتند. آماره–داده سال 
) بزرگ بودن هر یک از 1999ارائه شده است. به باوربنیش ( 5 جدولبه تفکیک سطوح مدیریت سود در 

هاي فروش روز هايکننده احتمال افزایش دستکاري سود است. میانگین توصیفی شاخصها، بیانشاخص
دهد که این اهرم مالی نشان می هاي عمومی، اداري وفروش ونسیه، رشد فروش، هزینه استهلاك، هزینه

 ها درشاخص ) سایر1999لاي دستکاري سود بیشتر است. برخلاف باور بنیش (در سطح با شاخص ها
هاي نظام ین متغیرب سطح بالاي دستکاري سود نسبت به سطح پائین دستکاري سود، کمتر است. همچنین از

راهبري رئیس کمیته حسابرس غیرموظف، استقلال کمیته حسابرسی، ترکیب اعضاي مالی کمیته 
رس قانونی وحسابرس مستقل، اندازه هیات مدیره، اکثریت غیرموظف هیات مدیره، حسابرسی، گردش باز

دوگانگی نقش مدیرعامل ورئیس هیات مدیره، عضویت مدیرعامل درهیات مدیره، پاداش هیات مدیره، 
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ها در مالکیت سهامداران نهادي وتمرکزمالکیت شرکتی در سطح بالاي دستکاري سود بیشتر وسایرمتغیر
 دستکاري سود نسبت به سطح پائین دستکاري سود، کمتر است.  سطح بالاي

 
ل  دو ی متغیر :5ج دآمارتوصیف ت سو دیری ح م طو ب س حس ل بر د ي م  ها

 متغیر

شرکت)-سال 294سطح پائین مدیریت سود(  شرکت-سال 273سطح بالاي مدیریت سود(    

 میانگین بیشینه کمینه
انحراف 

 میانگین بیشینه کمینه معیار
انحراف 

 معیار

 2/04 1/5 18/4 0/0441 1/77 1/49 17/7 0/026 هاي فروش نسیهروز

 1/21 0/97 10/72 83/-12 1/11 1/07 12/4 8/-10  حاشیه سودناخالص

 0/78 1/10 8/94 0/06 1/15 1/15 11/04 0/001 کیفیت دارائی

 1/29 1/28 20/25 0/04 0/35 1/21 3/47 0/20 رشدفروش

 1/27 1/27 14/81 0/14 0/77 1/11 7/98 0/01 هزینه استهلاك

 0/50 1/14 4/41 0/12 0/59 1/12 7/08 0/20 هاي عمومی اداري فروشهزینه

 0/11 0/01 0/30 40/-0 0/13 0/04 0/78 28/-0 هامجموع اقلام تعهدي به دارائی

 0/55 1/03 9/59 0/25 0/29 1/01 4/24 0/05 اهرم مالی

 0/24 0/062 1 0 0/23 0/061 1 0 رییس کمیته حسابرس غیرموظف

 0/34 0/86 1 0 0/33 0/87 1 0 ترکیب کمیته حسابرسی

 0/41 0/78 1 0 0/43 0/75 1 0 استقلال کمیته حسابرسی

 0/34 0/85 1 0 0/30 0/89 1 0 اندازه کمیته حسابرسی

 0/46 0/33 1 0 0/41 0/22 1 0 ترکیب اعضاي مالی کمیته حسابرسی

 0/49 0/56 1 0 0/49 0/59 1 0 گردش رئیس کمیته حسابرسی

 0/38 0/82 1 0 0/40 0/79 1 0 گردش بازرس وحسابرس مستقل

 0/49 0/47 1 0 0/49 0/49 1 0 ترکیب هیئت مدیره

 0/22 0/95 1 0 0/23 0/94 1 0 اندازه هیئت مدیره

 0/33 0/13 1 0 0/30 0/11 1 0 اکثریت غیرموظف هیئت مدیره

 0/16 0/03 1 0 0/11 0/01 1 0 تفکیک مدیرعامل ورئیس هیات مدیره 

 0/33 0/87 1 0 0/37 0/83 1 0 عضویت مدیرعامل درهیات مدیره

 0/48 0/62 1 0 0/46 0/68 1 0 دوره تصدي مدیرعامل

 0/47 0/66 1 0 0/49 0/59 1 0 پاداش هیئت مدیره

 0/49 0/56 1 0 0/46 0/67 1 0 حق حضوراعضاي غیرموظف 

 0/49 0/45 1 0 0/47 0/34 1 0 مالکیت سهامداران نهادي

 0/49 0/6 1 0 0/49 0/52 1 0 تمرکزمالکیت شرکتی

 
هاي ترکیبی شبکه عصبی پرسپترون هاي پژوهش راباروشهمگرایی خطاي آزمون مدل 3 شکل
نشان ا رجغرافیاي زیستی، رقابت استعماري و چرخه آب  بر استوارسازي هاي بهینهالگوریتم چندلایه و
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در  و ترمدل بنیش سریع توان دریافت که همگرایی خطاي آموزش درنگاره می دهد. باتوجه به اینمی
 مدل پیشنهادي در روي داده است، درحالی که این همگرایی در10 -4و 10 -2محدوده در تکرار 100

روي داده است و میزان کاهش خطاي آزموش باالگوریتم چرخه  10 -5و 10 -3محدوده  تکرار در 10000
 . تاسجغرافیاي زیستی  بر استوارسازي الگوریتم بهینه از تعماري بیشترآب و رقابت اس

 
 
  

 
 
 

 
ل ی :3 شک پ) MSE همگرای چ هش ( پژو ي  د ل پیشنها د ت) و م نیش (راس ل ب د  م

 
گزارش شده  6اي درجدول هاي پژوهش به صورت مقایسههاي خطاي آزمون مدلمعیار

وریتم روش الگ دهدکه بهترین خطاي آموزش شبکه مربوط به مدل پیشنهادي واست و نشان می
 است. e08/7-05میزان ه ب 1چرخه آب بارتبه 

 
ل  دو لمعیار :6ج د ن م ي آزمو طا خ ي  هش ها ي پژو  ها

خطاي  الگوریتم مدل پژوهش
 آموزش

خطاي 
 اعتبارسنجی

 رتبه خطاي تست

 مدل بنیش

اي عصبی وجغرافی ترکیب شبکه
14/2 زیستی e 04-   03/2 e 04-  15/2 e 04-  

5 

ترکیب شبکه عصبی ورقابت 
11/2 استعماري e 04-   03/2 e 04-  14/2 e 04-  

4 

11/2 ترکیب شبکه عصبی وچرخه آب e 04-   03/2 e 04-  14/2 e 04-  4 

 مدل پیشنهادي 

ترکیب شبکه عصبی وجغرافیاي 
42/1 زیستی e 04-   39/1 e 04-  36/1 e 04-   

3 

ترکیب شبکه عصبی ورقابت 
58/8 استعماري e 05-   22/8 e 05-  04/1 e 04-   

2 

08/7 ترکیب شبکه عصبی وچرخه آب e 05-   04/7 e 05-  83/5 e 05-   1 
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به تفکیک سطوح پائین وبالاي  هاي پژوهش راخطاي کل آزمون مدل دقت و 7جدول 
دریافت که بهترین دقت می توان  مدل ها و مقایسه روش ها دهد. بانشان می مدیریت سود

قت کل الگوریتم چرخه آب باد روش ترکیبی شبکه و بینی مربوط به مدل پیشنهادي وپیش
سطح  در و درصد 2/93سطح پائین مدیریت سودبمیزان  است که این دقت در درصد 06/92

 . است درصد 84/90میزان ه ب بالاي مدیریت سود
 

ل  دو ت و :7ج دق ن  ل میزا د ن م ي آزمو طا هش خ ي پژو  ها
 سطح پائین مدیریت سود سطح بالاي مدیریت سود

 خطاي کل دقت کل تعداد خطا دقت تعداد خطا دقت تعداد نقطه انقطاع روش

 56/56 44/47 567 109 164 273 189 105 294 -78/1 پروبیت

 40/92 59/08 567 130 143 273 10 192 294 0/4016 جغرافیاي زیستی
 40/04 59/96 567 198 75 273 29 265 294 0/4038 رقابت استعماري 

 40/21 59/79 567 125 148 273 103 191 294 0/4023 چرخه آب
 سطح پائین مدیریت سود سطح بالاي مدیریت سود

 خطاي کل دقت کل تعداد خطا دقت تعداد خطا دقت تعداد نقطه انقطاع روش
 20/28 79/72 567 62 211 273 53 241 294 0/4024 جغرافیاي زیستی
 10/76 89/24 567 33 240 273 28 266 294 0/4025 رقابت استعماري 

 7/94 92/06 567 25 248 273 20 274 294 0/4030 چرخه آب

 
عددي  دهد. مقداررا نشان می 1نتایج نهایی حاصل از آزمون تحلیل منحنی راك 8 جدول

 محدوده رد که قدرت کشف مدل بنیش در دهدنشان می ،AUC یا 2سطح زیرمنحنی راك 
قرارگرفته است. سطح  1-8/0محدوده پذیرش آزمون  مدل پیشنهادي در و 65/0-5/0آزمون 

هاي پژوهش ترسیم شده است. این نگاره افزایش به تفکیک مدل 4 شکل منحنی راك در زیر
پوشش  یزن مدل بنیش و ه بامقایس ویژگی مدل پیشنهادي در سطح زیرمنحنی راك، حساسیت و

وریتم رقابت استعماري، توسط الگ جغرافیاي زیستی و الگوریتم سطح زیرمنحنی مربوط به دو
، چرخه آب روش ترکیبی شبکه عصبی و بادهد. نشان می را 966/0بیشترین مقدار  چرخه آب با

درصد و در مدل  4023/0،79/59مدل بنیش به ترتیب  بهترین دقت در بهترین نقطه انقطاع و
 برآوردشده است.  درصد06/92و 4030/0پیشنهادي پژوهش به ترتیب 

1. Receiver Operating Characteristics 
2. Area Under the ROC Curve 
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ل دو ل :8 ج د ت م ك و صح ی را ل منحن شتحلی ه پژو ي   ها

  سطح معنی دار فاصله اطمینان انحراف معیار AUC نقطه انقطاع  روش ها مدل

 مدل بنیش

 ترکیب شبکه عصبی وجغرافیاي زیستی
0/4016 0/598 0238/0 56/0- 53/0 11/7e5-  

 ترکیب شبکه عصبی ورقابت استعماري
0/4038 0/6096 0/0239 64/0- 53/0 82/5e5- 

 ترکیب شبکه عصبی وچرخه آب
0/4023 0/6065 0/0237 65/0- 56/0 32/4e6- 

مدل 
 پیشنهادي

 ترکیب شبکه عصبی وجغرافیاي زیستی
0/4024 861/0 016/0 89/0- 83/0 3 0/0 

 ماريورقابت استعترکیب شبکه عصبی 
0/4025 0/945 0/01 96/0 – 93/0 4 0/0 

 ترکیب شبکه عصبی وچرخه آب
0/4030 0/966 0/008 98/0 – 95/0 4 0/0 

1 'Fail test'  ،2 'poor test'  ،3 'Good test'  ،4 'Excellent test' 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
ل  ل :4شک د ه تفکیک م ك ب ل را شتحلی ه ي پژو  ها

 
 نتایج آزمون مدل پیشنهادي پژوهش در داربررسی تفاوت معنی منظوره هایت بدرن

 درصد 5مدل بنیش آزمون آماري ناپارامتریک ویلکاکسون درسطح معنی داري  مقایسه با
رمال روش تقریب ن استفاده از آماره آزمون آماري ناپارامتریک ویلکاکسون با انجام شد. مقدار

گزارش شد. باتوجه به اینکه  9هاي پژوهش درجدول نتایج حاصل به تفکیک روش برآورد و
 05/0سطح معنی داري کمتر از  و 64/1بحرانی  مقدار از مقدار آماره آزمون ویلکاکسون بیشتر

 ي پژوهش ردمدل پیشنهاد تفاوت معنی داري بین مدل بنیش و نبود بر استوار، فرضیه صفر است
 د. شومی



 1401، تابستان 58ه شمار، 15دوره فصلنامه بورس اوراق بهادار،  205 
 

ل  دو تا9ج ی. ن ن ویتن ن م ن ویلکاکسو ه آزمو ازآمار ل  حاص ج   ی
 انحراف روش

 معیار
 آماره 
 آزمون

سطح معنی دار 
 یکطرفه

سطح معنی دار 
 دوطرفه

یاي سازي مبتنی برجغرافترکیب شبکه عصبی وبهینه
 00/0 39/12 2062 زیستی

00/0 

 00/0 00/0 29/18 1851 ترکیب شبکه عصبی ورقابت استعماري
18/1 22/4 3/705 وچرخه آبترکیب شبکه عصبی  e-5 37/2 e-5 

 
  گیريبحث و نتیجه

هاي حاصل از آزمون مدل بنیش نشان داد که سطح زیرمنحنی راك در فاصله اطمینان یافته
ریت بینی مدیپیش کارایی لازم دربدون در نتیجه مدل بنیش  و شدهواقع  5/0- 65/0رد آزمون 

این  نمی توان از زیاد است و کمابیشسود در بازارسرمایه ایران بوده و خطاي مدل اولیۀ بنیش 
ترین د. همچنین بیشکربازار سرمایه ایران استفاده  دستکاري سود در مدل براي هدف کشف و

بینی یشپ منحنی و بهترین دقت مربوط به الگوریتم رقابت استعماري با خطاي سطح زیر مقدار
هاي حاصل از آزمون مدل . یافتهاستدرصد درکشف و شناسائی دستکاري سود  04/40

ش، هاي نظام راهبري شرکتی و توسعه مدل بنیدهد که با وارد کردن متغیرپیشنهادي نیز نشان می
واقع شده و درنتیجه دقت مدل  8/0-1سطح زیر منحنی راك درفاصله اطمینان پذیرش آزمون

افزایش یافته است. همچنین بیشترین مقدارسطح زیرمنحنی و بهترین دقت مربوط به پیشنهادي 
 .استکشف و شناسائی دستکاري سود  درصد در 94/7بینی الگوریتم چرخه آب با خطاي پیش

چرخه آب، رقابت  هايالگوریتم روش ترکیبی شبکه و بینی باتوسعه مدل دقت پیش بنابراین با
 درصد 79/59و  96/59، 08/59جغرافیاي زیستی به ترتیب از  بر استوار سازيبهینه استعماري و

همچنین افزایش سطح زیرمنحنی راك  کرده و افزایش پیدا درصد 72/79و  24/89، 06/92به 
یی کشف توانا افزایش قدرت تشخیص مدل پیشنهادي پژوهش نسبت به مدل اصلی و بیانگر

 که عملکرد الگوریتم چرخه آب دهدین نشان میهمچن کننده سود بوده وهاي دستکاريشرکت
بینی مدیریت شپی درآموزش شبکه عصبی پرسپترون چندلایه و الگوریتم دیگر دو مقایسه با در

عنوان ه ی بهاي نظام راهبري شرکتتوان نتیجه گرفت که ادغام متغیر. بنابراین میاست بهتر سود
ه است، دشواقع  شناسایی دستکاري سود موثر کشف و هاي غیرمالی در مدل بنیش، درمتغیر

قدرت  بینی مدل ایجادکرده وخطاي پیش در را چشمگیريچراکه این موضوع کاهش 
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 ژوهش نیزهاي پصورت معناداري افزایش داده است. یافتههب کنندگی مدل بنیش را بینیپیش
قل، هیات مدیره ستکمیته حسابرسی یاحسابرس م هاي حسابرسان اعم ازاثربخشی ویژگی بیانگر

 هاین یافتهواقع ا . دراست تئوري نمایندگی بر احتمال مدیریت سود مالکیت مطابق با ساختار و
 هاياعمال مکانیسم سهامداران نهادي عمده در دهنده نقش مؤثر حسابرسان، هیات مدیره ونشان

 هاي نظارتینهادطرف  اهمیت تحمیل الزامات خاص از سرمایه و نظام راهبري شرکتی در بازار
 حسابرسان مستقل، هیات مدیره وساختارمالکیتی یا را بر حسابرسان اعم ازکمیته حسابرسی و

 است. حسابرسان، هیات مدیره وسهامداران نهادي اثربخش درصورت انجام صحیح وظایف خود
 اعهدي ردستکاري اقلام ت اقدام مدیریت در توانندمی گیري شده وباعث بهبودکیفیت گزارش

هاي د که مکانیزمکنبینی مدل پیشنهادي این فرضیه را تقویت میند. افزایش دقت پیشکنخنثی 
 ها راافزایش واقدامات دستکاريهاي مالی شرکتاثربخش راهبري شرکتی، کیفیت گزارش

 دهد. سودراکاهش می
ها هاي نظام راهبري شرکتی اگر در شرکتگیري کرد که ویژگیتوان نتیجهدر نهایت می

 هیات مدیره و حسابرسان اعم از هايهاي مالی و گزارشبه صورت قانونمند اعمال و در صورت
ود افزایش د، قابلیت اتکاي سشوحسابرسان مستقل به مجامع عملکرد افشا  کمیته حسابرسی یا

اسبی ده و واکنش منکراتکا  یادشدههاي هاي اعلام شده توسط شرکتیافته و سهامداران به سود
 در جهت بهبود فرایند توسعه مدل در قبال آن نشان خواهند داد. نتایج این مطالعه قدمی موثردر 

گذاران رمایهو به س استارزیابی ابعاد مختلف نظام راهبري شرکتی  بینی مدیریت سود باپیش
هاي هاي نظام راهبري شرکتی در جهت کشف تغییر سودهاي متغیرتفکر درباره توانایی براي

 ند. کهاي حسابداري کمک میحسابداري براي اهداف فرصت طلبانه و ارزیابی اعتبارسود
دهد که یک مدل کشف مدیریت سودهر چندکارآمدو جهانی در نتیجه پژوهش نشان می

ز دقت بالایی برخوردار باشد و با توجه به نظام راهبري شرکتی تواند اجوامع مختلف لزوما نمی
ی وتاتلی کردستان هايپژوهشهاي سازي شود. نتایج این پژوهش با یافتهکشوري باید بومی هر

)، عسگري آلوج و 1397)، صالحی وفرخی پیله رود(1396)، شعري آناقیزو همکاران (1395(
)، 2018)، کائو و همکاران (2015)، تارجوا(1399()، پورعلی وکوچکی تاجانی 1398همکاران(

)، اصغر و همکاران 2020)، ویروبک(2019)، کارلوس و همکاران (2018سوریانتووگرایما (
) و رامیرز 2015تارجوا ( هايپژوهشنتایج  با ) سازگاري و2020و اردوغان واردوغان ( )2020(

 ندارد.  همپوشانی) 2017اورلانا و همکاران (
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ینی مدیریت بهاي اصول نظام راهبري شرکتی درپیشتاي اثر بخشی و کارآمد بودن متغیرراس در
صلاح ا تقویت اصول نظام راهبري شرکتی و با هاي ناظرطرف نهادیک از ،دشومی پیشنهاد سود

افشاي  به هاالزام شرکت ساختارکمیته حسابرسی و مالکیت و هاي هیات مدیره، ساختارساختار
رفی ط از دستکاري سود ممانعت بعمل آوردند و اهمیت مربوط به اصول نظام راهبري از اطلاعات با

 ه حسابرس زیرنظرکمیت هاي مدیریت ریسک، انتصاب کمیته پاداش وبا تشکیل کمیته ها نیزشرکت
و  هاي داخلیانتقادي، رفع نقاط ضعف کنترل تفکر جهت حمایت از هیات مدیره غیرموظف در

هاي احتمالی از هاي حسابداري، درجهت کاهش نشانهمدیریت درباره اصول و روشاختلاف نظر با 
ذاران نیز گ. سرمایهکنندن شرکت اقدام هاي مدیریت یا سایر اعمال غیرقانونی مسئولاسوء استفاده

هاي کنار توجه به عوامل و ارقام حسابداري، به ویژگی هاي مالی بایستی درهنگام استفاده از صورت
به  رکت هامالکیتی ش ساختار حسابرس مستقل، هیات مدیره و حسابرسان اعم ازکمیته حسابرسی یا

کاري سود توسط هاي منفی دستپیامد گریبانگیر تا ندکنتوجه  بر مدیریت سود عنوان عوامل تأثیرگذار
لیل د مدیران نشوند. نتیجه پژوهش این موضوع را به خوبی نشان داده است که مدل اصلی بنیش به

سبت به مدل به مراتب کمتري ن مدیریت سود، دقتِ نادیده گرفتن مقتضیات نظام راهبري شرکتی در
 سازي شده است.سرمایه ایران بومی هاي بازارپیشنهادي داراست که براي نظام راهبري شرکت

اجراي و بینی مدیریت سود نیز پیشنهادمی شود قبل از آزمونزمینه پیش بنابراین به پژوهشگران در
ها را بر اساس ساختار و ابعاد نظام سرمایه ایران، این مدل در بازار هاي کشف مدیریت سودمدل

 . کنندسازي راهبري شرکتی بومی
، ممکن شوداي صادر میهاي حسابرسی بر مبناي رسیدگی نمونهباتوجه به اینکه گزارش

اینکه حسابرس بصورت  و یااست احتمال وقوع مدیریت سود از دید حسابرس پنهان مانده 
 ،این محدودیت موجود افزون برد. کنبعضی موارد مدیریت سود چشم پوشی از  ،تعمدي

در ایران  ند وکنهاي مالی اظهارنظر میحسابرسان تنها مرجع مستقلی هستند که راجع به صورت
ر این دوجود ندارد.  ،دکنکننده سود را افشاء هاي مدیریتشرکت فهرستارگان دیگري که 

هاي مالی و هاي حسابرسی بعنوان مرجع مستقل اظهار نظر در مورد صورتپژوهش گزارش
هاي حسابرسی بصورت گزارشگري مالی ملاك عمل قرار گرفته و سعی شده است گزارش

 هاي تاکید بر مطلب خاص وبند هاي شرط وبند هاي حاوي مدیریت سود ازبند دقیق بررسی و
. این پژوهش با در نظر گرفتن این محدودیت انجام شوداستخراج  ،وضیحیهاي تبندچه بسا

  گرفته است. 
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 منابع
ي ها). بررسی رابطه بین ریسک مالی و مدیریت سود در بانک1396احدي، رامین و طهماسبی، فرامرز (

 ،نایعصالمللی مدیریت و مهندسی سومین کنفرانس بینپدیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران، 
 تهران. 

). تغییرات مثبت سود هر سهم و 1393زاده فرد، مهدي و مروارید عراقی، فاطمه (بنی مهد، بهمن؛ مراد
 .77-67)،  20(پیاپی 1شماره  7 ،حسابداري مدیریتقیمت سهام: آزمون فرضیه ثبات رفتاري. 

ها ستکاري سود شرکتبینی د). مقایسه دقت پیش1399پورعلی، محمدرضا وکوچکی تاجانی، محدثه ( 
ها و المللی چالشاولین کنفرانس بینبا استفاده از الگوریتم رقابت استعماري و الگوریتم ژنتیک، 

  .هاي نوین در مهندسی صنایع و مدیریت و حسابداريراهکار
). تاثیر 1401زاده، محمد، حیدرپور، فرزانه، توانگر حمزه کلایی، افسانه و جهانشاد، آزیتا. (خلیل

هاي روانشناختی مدیرعامل بر احتمال دستکاري سود با استفاده از مدل بنیش و واکنش ویژگی
 .402-375)، 57(15 ،فصلنامه بورس اوراق بهادار حسابرس به آن. 

). تأثیر مدیریت سود و محدودیت 1398جبارزاده کنگرلویی، سعید، متوسل، مرتضی و بهنمون، یعقوب. (
 .25-5)، 46(12 ،فصلنامه بورس اوراق بهادارمالی.  مالی بر خوانایی گزارشگري

). بررسی تاثیر توانایی مدیریت بر رابطه بین ارتباطات سیاسی و هزینه نمایندگی 1399جوادي نیا، امیر (
)، 21(3چشم انداز حسابداري و مدیریت، هاي پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران، در شرکت

144-163 
گذاران نهادي فعال داراي ). تحلیل تجربی تأثیر حضور سرمایه1398زاده، اعظم (احد حسنی، محمد و

هاي اختیاري مدیران جهت مدیریت سود (فرضیه نظارت کارا یا نماینده در هیأت مدیره بر انگیزه
-29)، 11(3هاي پژوهشی نوین در مدیریت و حسابداري، رویکردفرضیه همگرایی استراتژیک؟ )، 

51. 
ها، ). مدیریت تاثیر اطلاعات در گزارشگري مالی شرکت1397آذر و رضایی، فرزین (خدابنده، 

 14-1)، 8(2 ،هاي پژوهشی نوین در مدیریت و حسابداريرویکرد
). تاثیر ساختار مالکیتی و نظارتی هیأت مدیره و 1398داغانی، رضا؛ طلوعی، کبري و حاجیان، نجمه (

 .326- 34،299 ،هاي تجربی حسابداريهشپژوهاي حسابرس بر مدیریت سود، ویژگی
، سازي مبتنی برجغرافیاي زیستی). مروري برالگوریتم بهینه1393سیدعباسی، امیر و حاتم لو، عبدالرضا (

 .8-1 ،همایش ملی مهندسی رایانه ومدیریت فناوري اطلاعات
). 1396ابوطالب (شعري آناقیز، صابر؛ رحیمیان، نظام الدین؛ صالحی صدقیانی، جمشید و خراسانی، 

هاي بنیش و تعدیل شده بنیش بر اساس محیط بررسی و تطبیق میزان دقت نتایج حاصل از مدل
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 ،یفصلنامه چشم انداز مدیریت مال ،اقتصادي ایران در کشف و افشاي گزارشگري، مالی متقلبانه
7)18 ،(105-123  

یت شرکتی، مدیریت سود و عملکرد ). رابطه حاکم1399صالحی کردآبادي، سجاد وزاد دوستی، فرزانه (
 ،چشم اندازحسابداري ومدیریتهاي پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران، مالی در شرکت

3)26 ،(92-109. 
بینی شاخص کل بورس اوراق بهادار تهران با رویکرد ). پیش1398( گرشاسبی، فاطمه و صالحی، مجتبی

 .34-5)، 29(7پذیر و الگوریتم رقابت استعماري، فازي انطباق-سیستم استنتاج عصبی
بینی مدیریت سود با استفاده از شبکه عصبی و ). پیش1397له (صالحی، مهدي و فرخی پیله رود، لا

 24-1)، 37(10 ،هاي حسابداري مالی و حسابرسیفصلنامه پژوهشدرخت تصمیم، 
). توسعه مدل 1398عسگري آلوج، حسین؛ نیک بخت، محمدرضا؛ کرمی، غلامرضا و مؤمنی، منصور (

راي سازي حرکت تجمعی ذرات بهینههاي عصبی مصنوعی و الگوریتم ببنیش با ترکیب شبکه
 .638-615)، 4(26 ،هاي حسابداري و حسابرسیبررسیبینی دستکاري سود. پیش

). نقش مدیریت سود در شناسایی 1399علیخانی دهقی، حسین؛ ایزدي نیا، ناصر و کیانی، غلامحسین (
ارایی مدیریت دهران، شده در بورس اوراق بهادار تهاي پذیرفتههاي مالی متقلبانه در شرکتصورت

 .38 – 31،21شماره  ،و تامین مالی
 هاي). بکارگیري الگوي ترکیبی شبکه1399قادري، اقبال؛ محمدي ملقرنی، عطاءاالله و امینی، پیمان (

هاي پژوهشبینی مدیریت سود، ) در پیشICA ،PSOهاي فراکاوشی (عصبی مصنوعی با الگوریتم
 .248 – 36،213 ،تجربی حسابداري

هاي فراابتکاري درمباحث مالی، ). مروري برکاربردالگوریتم1398اسمی، جمال وفرزاد، سروه. (ق
 .77-56)، 96(17هاي بازرگانی، بررسی

هاي هاي کمیته حسابرسی بر کنترل). تأثیر ویژگی1399قائمی، فاطمه؛ مرادي، زهرا و علوي، غلامحسین (
 .280 – 46،259شماره  ،ی و حسابرسیهاي حسابداري مالپژوهشداخلی و مدیریت سود، 

). تأثیر افشاي اطلاعات 1396یلر، زهرا. (غنچه، سیدجلال الدین و محمدقربانی، بهزاد. ؛ حسینی
 40-23)، 35(9 ،حسابداري مالی وحسابرسیاستراتژیک، غیرمالی و مالی بر مدیریت سود، 

هاي ). بررسی دقت الگوریتم1396کاردان، بهزاد، صالحی، مهدي، قره خانی، بیتا ومنصوري، مرتضی. (
بینی مدیریت سود، درپیش CARTوSVRهاي غیرخطی والگوریتم ICDEوBBOتکاملی -خطی

 .95-77)، 1(9هاي حسابداري مالی، پژوهش
 هايبررسی ،ي سود: توسعه یک مدلبینی دستکار). پیش1395کردستانی، غلامرضا و تاتلی، رشید (

 .96-73)، 1(23 ،حسابداري و حسابرسی

https://www.sid.ir/Fa/Journal/SearchPaper.aspx?writer=126223
https://www.sid.ir/Fa/Journal/SearchPaper.aspx?writer=440776
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گیري مثلث تقلب توسط مدیران ). بررسی چگونگی شکل1398لمسکی تازیکه، افسانه و سعیدي پرویز(
 .200-189)، 1(5 ،مدیریت مالی و حسابداريبراي کسب سود بیشتر از ذینفعان، مطالعات اقتصاد، 

بینی توسعه مدل پیش). 1400هرانی، رضا، عالم تبریز، اکبر و فلاح شمس، میرفیض(مالکی نیا، ناهید، ت
فصلنامه اقتصادپولی  ،شناسیهاي کیهاندستکاري سود با روش ترکیبی شبکه عصبی و الگوریتم

 ). 21(28مالی، 
قلام ا). طراحی مدل کیفیت سود در بورس اوراق بهادار تهران؛ با تاکید بر نقش 1394مرادي، محمد (

 .99-25،76 شماره ،فصلنامه تحقیقات حسابداري و حسابرسیتعهدي، 
). بررسی عوامل مؤثر بر عدم دستکاري سود توسط مدیریت. 1398مقدم، عبدالکریم و قدردان، احسان (
 .74-59)، 31(8 ،مطالعات حسابداري و حسابرسی
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